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Dozentin/Dozent

[ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen J
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Lehrerfolg
. . . . 125% 62,5% 12,5% 12,5% 0%
Die Ziele dieser Vorlesung sind klar erkennbar. stimme \ 1 : stimme gar nichtzu "8
véllig zu L md=2’
s=0,9
1 2 3 4 5
. .. . 0% 25% 62,5% 12,5% 0%
Diese Vorlesung férdert mein Interesse an dem stimme 7 stimme gar nichtzu "8 o
Thema. véllig zu md=3"
0,6
1 2 3 4 5
- _ o e 0%  50% 375% 125% 0%

Ich habe in dieser Vorlesung ein tiefes Verstandnis fir afimme — 7 T stimme gar michtzu "8

den Stoff gewonnen. véllig zu md=2,5
s=0,7

1 2 3 4 5
Angemessenheit von Schwierigkeit und Umfang
. ) . 0% 12,5% 37,5% 37,5% 12,5%

Der Schwierigkeitsgrad des behandelten Stoffes ist viel zu niedrig : I : viel 2u hoch =8

mir ... md=3,5
s=0,9

1 2 3 4 5
. . . . 0% 0% 100% 0% 0%
Die Stoffmenge dieser Vorlesung ist mir ... viel zu gering - - i — - viel zu groR n=s
md=3
=0
1 2 3 4 5
. . . . . . 0% 125% 50%  37.5% 0%

Der/die Dozent/in prasentiert den Stoff fiir mich ... viel zu langsam - o °= . viel 2u schnell N
md=3
s=0,

1 2 3 4 5
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Versuchen Sie bitte abzuschéatzen, wie viele Stunden pro Woche an Vor- und Nachbereitung von Ihnen fur diese Vorlesung
aufzuwenden waren (nicht gemeint sind Prasenzzeiten in der Vorlesung und dazugehdérigen Seminaren, Ubungen 0.a., sondern nur
Zeiten des Selbststudiums dieser Vorlesung).

1 ) 62.5% n=8

2( ) 12.5%
Ja— 25

Wie regelmaflig besuchen Sie diese Lehrveranstaltung?

RegelméRg ) 75% n=g
1bis 2 Mal gefehlt (] 25%
Ofter gefehlt 0%
Sehr selten 0%
Welche Literatur/Quellen benutzen Sie vorlesungsbegleitend?
Vom Dozenten angegebene Lehrblcher 0% n=g
Andere Lehrblicher 0%
Uber den Lehrstoff hinausgehende Artikel aus Fachzeitschriften 0%
Internet-Quellen (Wikipedia, Blogs etc.) ) 62.5%
Sonstige C] 12.5%
Dozentin/Dozent
. . . . 0%  375% 37,5% 25% 0%
Der inhaltliche Aufbau dieser Vorlesung ist stets stimme stimme gar nichtzu "8 o
nachvollziehbar. véllig zu md=3’
s=0,8
1 2 3 4 5
0% 37,5% 375% 25% 0%
Der/die Dozent/in wirkt stets gut vorbereitet. stimme v stimme gar nicht zu "=
véllig zu —H— ? maza”
s=0,8
1 2 3 4 5
. . . 12,5% 37,5% 50% 0% 0%
Der/die Dozent/in erklart auch komplexe Sachverhalte stimme ] °'! P - stimme garnichtzu "5,
verstandlich. véllig zu md=2,5
s=0,7
1 2 3 4 5
. . 12,5% 37,5% 12,5% 12,5% 25%
Der/die Dozent/in stellt den Anwendungsbezug her. stimme : Y : stimme gar nichtzu "8
véllig zu md=2,5
s=1,5
1 2 3 4 5
. . 375% 375% 25% 0% 0%
Der/die Dozent/in geht auf Fragen und Anregungen stimme 7 stimme gar nicht 2 "=8_
der Studierenden ausreichend ein. véllig zu md=2’
s=0,8
1 2 3 4 5
. . . I 25% 37,5% 25% 125% 0%
Die vom Dozenten eingesetzten Medien/Hilfsmittel stimme : 1 , stimme gar nicht zu "8
(Folien, Tafelbilder u.a.) sind eine grof3e véllig zu v md=2"
Unterstiitzung beim Verstehen des Stoffes. s=1
1 2 3 4 5
. . . . 50% 37,5% 0%  125% 0%
Der/die Dozent/in stellt in ausreichendem MaRe " T w1 X stimme garnicht zu =8 _ o
Unterlagen dieser Vorlesung (Folien, Skripte, véllig zu ’ v ' g
Ubungsaufgaben u.a.) zur Verfligung. s=1
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0% 75% 12,5% 12,5% 0%

Dieses Angebot ist eine grof3e Unterstlitzung beim stimme 2 stimme gar nichtzu "=8_

Verstehen des Stoffes. véliig zu | md=2’
s=0,7

1 2 3 4 5
Gesamtbewertung
. . . 0% 75% 25% 0% 0%

Insgesamt bewerte ich diese Vorlesung mit der Note sehr gut T ungentigend nm=\nf/3=2y3
md=2
s=0,5

1 2 3 4 5
In welchem Studiengang studieren Sie?
Angewandte Mathematik - Bachelor 0% n=g
Angewandte Mathematik -Master 0%
Informatik - Bachelor 0%
Informatik -Master ( ) 87.5%
Medieninformatik - Bachelor 0%
Medieninformatik - Master C] 12.5%

Vielen Dank fiir lhre Teilnahme!
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Profillinie

Teilbereich: Informatik, Mathematik und Naturwissenschaften
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Johannes Waldmann

1 Titel der Lehrveranstaltung: Constraint Programmierung
(Name der Umfrage)

* Vergleichslinie: F_IMN_WS-2016/2017_Zusammenfassung

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Lehrerfolg
Die Ziele dieser Vorlesung sind klar erkennbar. stimme - stimme gar
volig zu RN nioht zu o a3 mash 23
Diese Vorlesung férdert mein Interesse an dem stimme -\. stimme gar
Thema. véllig zu 2/ nicht zu N8 ¢ Mw-29 md=30 s=0.8
Ich habe in dieser Vorlesung ein tiefes Verstéandnis stimme .L stimme gar _ _ » _
fur den Stoff gewonnen. véllig zu nicht zu 2;226 mx;g‘; mg;g’g 2;%
Angemessenheit von Schwierigkeit und Umfang
a?rr Schwierigkeitsgrad des behandelten Stoffes ist  viel zu niedrig ?/’._ viel zu hoch ”=226 mw:gg mgzgg s=8,9
: n=; mw=3,2 md=3,0 s=0,7
Die Stoffmenge dieser Vorlesung ist mir ... viel zu gering Ty\= viel zu groR ”=gz mw:gg mgzgg s=8,0
: n=225 mw= md=: s=0,7
Der/die Dozent/in présentiert den Stoff fir mich ... viel zu ik viel zu schnell _ _ » _
langsam N526 mwes.1 md=30 308
Dozentin/Dozent
Der inhaltliche Aufbau dieser Vorlesung ist stets stimme — stimme gar _ » _
nachvollziehbar. véllig zu ] nicht zu =8 ¢ MW-2.9 md=30 s=0.8
Der/die Dozent/in wirkt stets gut vorbereitet. stimme H 1 stimme gar
vtz w ) nicht 24 e sy me38 04
Der/die Dozent/in erklart auch komplexe stimme £ stimme gar ~ » _
Sachverhalte verstandlich. véllig zu T\ nicht zu i ma;gg mg;gg Z;%
Der/die Dozent/in stellt den Anwendungsbezug her. stimme o Q stimme gar _ _ » _
vallig zu Al nicht zu N226 mw=2.1 =20 s=13
1.7 Y
Der/die Dozent/in geht auf Fragen und Anregungen stimme _‘J/ stimme gar _ _ » _
der Studierenden ausreichend ein. véllig zu {\ nicht zu R;gzs ma;]'g mg;g’g Z;?*g
Die vom Dozenten eingesetzten Medien/Hilfsmittel stimme >= stimme gar _ _ » _
(Folien, Tafelbilder u.a.) sind eine grofie véllig zu : nicht zu 2;226 ma;gg mg;g’g Z;]*g
Unterstiitzung beim Verstehen des Stoffes. ’ ’ ’
Der/die Dozent/in stellt in ausreichendem MaRe stimme L . stimme gar _ _ _
Unterlagen dieser Vorlesung (Folien, Skripte, voéllig zu -\ B nicht zu 2;226 ma;gg mg‘;’g Z;]*g
Ubungsaufgaben u.a.) zur Verfigung. N ’ ’ ’
Dieses Angebot ist eine groke Unterstiitzung beim stimme N stimme gar _ _ » _
Verstehen des Stoffes. véllig zu nicht zu 2;222 ma;gg mg;g’g Z;%
Gesamtbewertung
Insgesamt bewerte ich diese Vorlesung mit der Note sehr gut } } - } } } ungeniigend ”=gzo mw:g% mgzgg s=0,g
n= mw=2,3 md=2,0 s=1,
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Gesamtbewertung

Was hat Ihnen an dieser Vorlesung besonders gut gefallen?
B Thema ist sehr interessant.

® Wie immer: Prof. Waldmann formuliert exakt und bereitet den Stoff didaktisch sinnvoll auf.

Was hatte in dieser Vorlesung besser gemacht werden kdnnen?

B - Vorlesung und Seminar nicht am gleichen Tag
- Erklarung von Programmbeispielen zum Teil nicht verstandlich

B - besser verstandliche Erklarung zu Code-Beispielen (Erklarung von genutzten Frameworks/Methoden etc.)

B Viel zu oft fehlt der Anwendungsbezug. Viele Beispiele wirken konstruiert. Das ist fur Einstiegsbeispiele sinnvoll, dient aber nicht der
Motivation.
Im Allgemeinen nutzt Prof. Waldmann in seinen anderen Veranstaltungen das Seminar zur Festigung des Stoffes. In dieser
Veranstaltung hingegen wirken die Seminare mitunter zu konzeptlos und kénnten starker zur Konsolidierung des Stoffes genutzt
werden. Autotool-Aufgaben standen hierfur zwar am Anfang der Veranstaltung zur Verfigung, finden mittlerweile aber nicht mehr statt.
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